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Se decide el recurso de casacién que interpuso Maria
Luisa Sénchez Pérez, respecto de la sentencia de 26 de
febrero de 20185, proferida por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Ibagué, Sala Civil-Familia, en el proceso
incoado por la recurrente contra herederos determinados e
indeterminados de Elvinia Sanchez Pérez.

1. ANTECEDENTES

'1.1. Petitum. La actora solicité declarar simulada en
forma absoluta la hipoteca constituida mediante escritura
plblica 1332 de 11 de junio de 2004, asi como la dacién en
pago contenida en la escritura pablica 3169 de 30 de
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diciembre de 2005, ambas de la Notaria Segunda del

Circulo de Ibagué, relativas al inmueble que identifica.

1.2. Causa petendi. La precursora, producto de una
mala asesoria y para proteger su patrimonio, gravo el inico
predio suyo a favor de la fallecida Elvinia Sanchez Pérez, su

hermana. No obstante, nunca recibid dinero prestado.

Para culminar el fingimiento acordadeo, la acreedora
hipotecaria inicié el cobro compulsivo. La ejecutada, ahora
demandante, entregé el bien encartado en dacién en pago.

El proceso terminé por haberse satisfecho la obligacion.

El valor del supuesto pago ascendié a $54.153.000, Y
el bien raiz, para la época, valia mas de $130.000.000.

En la clausula décima de la hipoteca se indico que, en
caso de muerte de la beneficiaria, los hijos de la deudora,
Juan Carlos y Adriana del Pilar Gonzalez Sanchez,
quedaban como albaceas de la suma debida. Los faculto,

ademds, para cancelar la garantia real.

El 26 de febrero de 2006, Elvinia Sanchez Pérez
suscribié un documento donde hizo constar lo descrito y el
cariacter simulado de lo acontecido. Aunque también hablé
del giro en garantia de cinco letras de cambio a favor de la

demandante, éstas nunca fueron entregadas.

Entre las hermanas contratantes existia una

entrafiable relacion de amistad, solidaridad y confianza.
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La pretensora, desde cuando compré la heredad, ha
residido en ella y detentado la posesiéon material. Ha pagado
impuestos, SeTViCios publicos, reparaciones y

remcdelaciones.

La accionante no tenia necesidad de celebrar los
negocios impugnados. Las deudas las contraia con la
Cooperativa Coovciss en montos inferiores a $15.000.000.

Elvinia Sanchez Pérez fallecié el 11 de junio de 2010,
sin dejar resuelta la simulacion. Y el inmuecble fue
inventariado en el proceso de sucesion.

1.3. El escrito_de réplica. La menor Angie Daniela

Sanchez Pérez, sucesora determinada, por conducto de su
guardador, se opuso a las pretensiones. Defendié la
realidad de los negocios, recabé el caricter contingente de
los indicios y desconocié el documento que hablaba de la
simulacién. Ademaés, propuso la excepcién de prescripcion.

Dijo que la actora no indicé de quién protegia su
patrimonio para proceder a simular, tampoco el motivo,
menos el nombre de la persona que le brindé una mala
asesoria. Agregd que todo era el resultado de una
sistemdtica, sospechosa y tardia persecucién judicial en su
contra, incluida la impugnacion de la maternidad, para
privarla de los bienes de la sucesion.
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El curador ad-litem de los herederos indeterminados,
por su parte, manifesté atenerse a cuanto resultare
probado. Se alland, si, a la demostracion de la autenticidad

del contradocumento privado mediante cotejo grafoloégico.

1.4. El fallo de primer grado. E1 31 de enero de 2014, el
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ibagué encontrd
infundada la excepcion de prescripcion y accedié a declarar
la simulacién. La hallé en la prueba indiciaria, a saber: el
parentesco, el movil, el precio infimo, la ausencia de
movimientos contables, la designacion como albacea de los
hijos de la demandante, la retencién de la posesiéon y la
pasividad de la convocada tendiente a demostrar la

autenticidad de la contraescritura privada.

1.5. La_sentencia de segunda instancig. Revocéd la

anterior decisién, al resolver la alzada del extremo

demandado. En su lugar, negé las suplicas.
2. LAS RAZONES DEL TRIBUNAL

2.1. La contraescritura privada gozaba de presuncién
de autenticidad, pero esto no implicaba acoger como cierto
su contenido. Bien podia resultar desvirtuada con pruebas
que den cuenta de hechos distintos a los expresados y de la

ausencia de evidencias materiales acerca de su existencia.

Aunque alli se advertia la simulacién, también se
afirmé que en garantia de la escritura de confianza se

giraron cinco letras de cambio a favor de Maria Luisa
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Sanchez Pérez, las cuales debian devolverse a la aceptante,
Elvinia Sanchez Pérez, una vez revirtiera el traspaso a la
real propietaria. Sin embargo, llama spoderosamente la
atenciérs que la demandante no haya recibido los titulos
valores. Y subsistia la spregunta», pese a contener
obligaciones reciprocas, del porqué el instrumento
unicamente aparecia firmado por la extinta.

Analizados los «testimonioss, lo «expresado por las
partes al absolver interrogatorior y la restante prueba
documentab, los indicios construidos sse diluyens. Y de
paso, se «infirma el contenido del documento refericlos.

2.2. La prueba indirecta aludida por el a-quo, en
efecto, no derruia la presuncién de sinceridad de los
negocios impugnados.

2.2.1, E] parentesco y las relaciones familiares, varios
testigos, como Mario Fernando Jiménez Agudelo, Luz
Marina Henao Barbosa y William Sanchez Pulido, hablaron
de los spréstamos realizados por Elvinias a Maria Luisa,
algunas veces para pagar los estudios de los hijos de ésta
en el exterior. De ahi que spara nada lucen irrealess.

2.2.2. El mévil de la simulacién, la necesidad de Ia
actora de proteger su patrimonio y la mala asesoria, carecia
de respaldo probatorio. No se indicé de quién se defendia.
Las deudas a su cargo, referidas por el juzgado, como causa
de la simulacién para evadirlas, no fueron acreditadas. Y de
existir, no se precisd la época de su ocurrencia.
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En el mismo libelo, la pretensora afirmé que solicitaba
créditos a una cooperativa por sumas nc muy altas. Esto
demostraba que lejos estaba de poner en riesgo ¢l bien raiz
de su propiedad. Y la pension que devengaba constituia

garantia suficiente de pago de esas deudas.

La accionante, en el interrogatorio, aseguré deberle a
rmuchas personas», particulares y companeros de trabajo.
Empero, no recuerda por lo menos ¢l nombre de uno. A no
ser que quien le «prestaba el dinero para cubrir sus
necesidades y la de sus hijos, asi como la remodelacion {...)

de la casa, fuera su hermana Elvimia Sanchez Pérez.

Existen, ademas, disparidades en €] interrogatorio de
la actora y la testigo Luz Marina Henao Barbosa. Mientras
ésta asegurd conocer la simulacién, pues fue candidata a
concertarla, aquella sostuvo que nadie mas lo sabia. Salvo
cuando su otra hermana, abogada, Rosa Lia Sanchez Pérez,

intervino para adelantar la dacion en pago.

El dicho de la deponente, en todo caso, quedaba
desvirtuado. No era cierto, como lo expuso, que la
simulacién tenia por objeto neutralizar las reclamaciones
del exesposo. En las escrituras publicas contentivas de los
negocios impugnados la demandante manifestd que era de

westado civil casada con sociedad conyugal liguidadar.

2.2.3. Asociado con el precio y la conducta en la

ejecucién del contrato, los indicios no s¢ estructuraban.
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Lo atinente a la discrepancia entre el avalio comercial
del inmueble ($149°121.319.10) y €l valor de la dacién en
pago ($41'638.211}, se justificaba en gue los contratantes
suelen declarar cuantias menores para aminorar costos. A
esa conducta pudieron acudir las partes, como aparecia en
el antecedente de la hipoteca, donde expresaron la suma de
$26°000.000 «exclusivamente para efectos notariales».

La institucién de los hijos de la demandante, a su vez
sobrinos de la causante, en calidad de ejecutores de Ia
suma debida, no traducia en condonacién o transferencia
de la misma. Esto refiia con las funciones de] albaceazgo. Si
se pretendia que fueran titulares del crédito «bastaba con
haberlos nombrado legatarios y no albaceasy.

2.2.4. En lo relativo a la inactividad del extremo
demandado para demostrar la autenticidad de la
contraescritura privada, no se tuvo en cuenta que el
documento fue «desconocido y tachados. Tampoco que los
requerimientos del Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses dirigidos a realizar la prueba grafolégica
ocurrieron faltando tres dias para el cierre de la etapa
instructiva y de los traslados para alegar de conclusion.

2.2.5. La retencion de la posesitn, luego de realizarse
la dacion en pago, resultaba apenas comprensible
atendiendo las relaciones de familia, la ayuda y el afecto de
Elvinia hacia Maria Luisa y sobrinos. De materializarse la
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entrega implicaba dejar sin techo a su hermana Rosa Lia y

al esposeo de ésta, quienes también habitaban el inmueble.

2.2.6. Por ultimo, asi se mantuvieran indemnes los
indicios de parentesco y posesion, no scrian suficientes
para destruir la eficacia que se presume de los negocios

celebrados. Generaban dudas, en lugar de conviccion.

2.3. Concluye ¢l Tribunal que la decision apelada no
encuentra respaldo en las pruebas recaudadas. Por ello,
debia revocarse y, en su lugar, negarse las pretensiones.

Esto, a su vez, relevaba el estudio de las excepciones.
3. LA DEMANDA DE CASACION

3.1. En los tres cargos formulados se denuncia la
violacion de los articulos 1766 del Cédigo Civil y 267 o 254
de los Codigos de Procedimiento Civil y General del Proceso.

3.2. En el primerg, como consecuencia de la
transgresién medio de los canones 175, 187, 194, 200, 250
y 304 del Coédigo de Procedimiento Civil. Segan la

recurrente, el Tribunal:

3.2.1. Le restd eficacia juridica a la contraescritura
privada, demostrativa directa de la simulacién, sin
menester de acudir a los indicios ¢que habitaban en el
expediente. Se deshizo del documento aduciendo dos
precarios argumentos. De una parte, €l hecho de llamarle
«poderosamente la atencion» la estipulacion del gire de cinco
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letras de cambioc como garantia de reversion de la
propiedad, las cuales, a la postre, no fueron entregadas por
la ahora causante. Y de otra, la spreguntes que surgia
acerca de la falta de firma de la actora, pese a obligarse a

no usar dichos titulos valores.

El error consisti6 en no exponer razonablemente el
mérito que le atribuia a la prueba. Lo relativo a llamar
spoderosamente la atenciéne y a la «pregunta’ planteada,
resultaba «manifiestamente insuficientes. En lo demas, el
interrogante desaparecia. Si las letras nunca se giraron,
ninguna cobligacién de buen uso se adquirid, si es que la
firma echada de menos era importante.

3.2.2. Desconoci6 el principio de libertad probatoria
para demostrar la simulacién. La manifestacién unilateral
de Elvinia Sénchez Pérez, consignada en el citado
documento, sin ninguna adicién, era sprueba bastantes. Al
exigir también la rabrica de la  precursora,
caprichosamente, terminé creando una solemnidad extraiia
¥y una restriccién a su valor persuasivo.,

3.2.3. Excluyd, sin aplicar las reglas de la sana critica,
el indicio proveniente de la conducta de las partes, frente a
las precauciones sospechosas e inexplicables adoptadas al
constituir la hipoteca. En la eventual muerte de la
acreedora, sus activos pasarian a la sucesién, vy en la
clausula décima se convino de maners inusitada,
extravagante y estrambética que el crédito quedara a
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disposicién de los hijos de la misma deudora. La tnica

explicacién posible es la insinceridad de lo acordado.

3.2.4. Se empecind en negar valor a la confesion
extrajudicial de Elvinia Sanchez Pérez, contenida en el
mencionado documento, sobre la simulaciéon absocluta del

crédito, del gravamen hipotecario y de la dacién en pago.

3.2.5. Dividio el interrogatorio de Maria Luisa Séanchez
Pérez, cuando era prohibido hacerlo. Solo tomé la confesion
acerca de que adquiria préstamos, pero cercend que lo

hacia con una cooperativa y en cuantias exiguas.

3.2.6. Separ¢é la declaracion de Luz Marina Henao
Barbosa de las demas prucbas, en especial, de la
contraescritura privada. Una mirada comprensiva de todo el
arsenal probativo, permitia conchiir la coincidencia de la

deponente y su credibilidad acerca del acto simulado.

3.2.7. Descart6 la fuerza indiciaria del precio irrisorio
de la dacién en pago, por menos de la tercera parte del valor
comercial del inmueble, al identificar el hecho como una
practica usual para evadir impuestos. La regla del fraude no

puede ser una maxima de la experiencia.

3.2.8. Aislo y fragmenté las pruebas, rompiendo asi la
armonia y coherencia que muestran. En particular los
distintos indicios, parentesco, familiaridad, confianza,
precauciones sospechosas, retencién de la posesion, en fin,

los cuales jamas conecté con la contraescritura privada.
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3.3. En el cargo segundo, también por la infraccion
medio de las normas 179 y 180 del Cédigo de Procedimiento

Civil. En sentir de¢ la impugnante, el ad-quem incumplié la
obligacion de decretar de oficio el testimonio de Rosa Lia
Sanchez Pérez, hermana de las contratantes, abogada de
profesién, y consejera juridica de las mismas, amén de

artifice de los actos preparatorios de la simulacién.

En el proceso aparece citada de manera continua y
persistente. De modo particular, por los testigos Luz Marina
Henao Barbosa y William Sanchez Pulido. Igualmente, la
documentacién allegada reporta que, como abogada, klevo el
proceso donde se dispuso la dacién en pago.

3.4. En_el cargo tercero, derivado de la comision de
errores de hecho probatorios. Para la censura, el Tribunal:

3.4.1. Pretiri6 el estado de egresos ¢ ingresos de
Elvinia Sdnchez Pérez, todo para el 2005, fecha de la dacion
en pago. En el balance aparece que recibié réditos por
$1°701.000. No se explica, entonces, cémo pudo recibir de
la demandante $8°138.211, por concepto de interés, segin
la liquidacidon insertada en el negecio simulado.

3.4.2. Pasé por alto la declaracion de renta de Ia
causante correspondiente a 2005. El rubro 46 refleja que
percibié intereses por $203.000. Esto significa que la
cuenta computada en la dacién en pago por rendimientos
financieros, $8’138.211, es una mentira.
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3.4.3. Lo mismo debe decirse de la declaracion de
renta de la extinta del afio gravable 2004, época de la
transferencia simulada del dominio. La suma de cuentas
por cobrar ascendia a $939.000. No obstante, la deuda a
cargo de la actora, segin la escritura publica contentiva de

negocio impugnado, llegaba a $41'638.211,

3.4.4. Tergiversé el escrito incoativo del proceso. La
pretensora sustentd el moévil de la simulacién en la «mala
asesoria y en busca de proteger su unico patrimonios. Esto,
sin embargo, se entendid que era para salvarse de la

«persecucion de sus acreedoress. Nada de ello fue esgrimido.

3.4.5. Alterd la hipoteca y la dacidén en pago, y dejd de
ver el registro civil de nacimiento de la precursora. Excluyé
el mévil matrimonial, las posibles reclamaciones de su

exesposo, como causa de la simulacidn, al estar liquidada la

sociedad conyugal. Nada, sin embargo, fue probado.

En el registro civil no aparecia inscrito el hecho. Si
bien en la constitucion del gravamen se hablé de la
«sociedad conyugal liquidadd™, en la de transferencia del

dominio, por el contrario, se dijo que estaba svigentes.

3.4.6. Desatendié las pruebas que se singularizan,
demostrativas de la modesta economia de la demandante.
No existia, por tanto, ninguna justificacion para que se
desprendiera del inmueble, su 1nico patrimonic, ¥ en

condiciones de lesién enorme, un tercio de su valor real.
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3.4.7. Ignoro los elementos de juicio indicativos de la
proclividad a la simulacién. La fingida clausula décima del
albaceazgo lo patentiza, Esto, a su vez, permite seguir que
el todo se encuentra irradiado.

El testigo Mario Fernando Jiménez Agudelo también
dio cuenta de actos aparentes anteriores realizados a favor
de Miguel Bermudez Quintero con la participacion de Oscar
Bermudez Quintero, como interpdsito ¢ presta nombre
(notas 12 y 14). La deponente Luz Marina Henao Barbosa
también refirié las simulaciones del caso.

3.4.8. Por ultimo, no vio que la misma hipoteca
descartaba la tesis de los pequefios préstamos. En la
clausula décima segunda se estipulé que el desembolso se
haria en un solo contado con el registro de la escritura.
Supuso entonces que todos los dineros entregados por
Elvinia a Maria Luisa, no lo fueron por solidaridad o
beneficencia, sino a titulo de mutuo.

3.5, Concluye la recurrente, en comin para los tres
cargos, que los errores facti in fudicando enrostrados
condujeron al Tribunal a no aplicar las normas sustanciales
sefialadas. Por lo mismo, a negar la simulacion demandada,

3.6. Solicita, en consecuencia, casar el fallo del
Tribunal y confirmar el del juzgado.
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4. CONSIDERACIONES

4.1. Ante todo, se deja bien claro que la impugnacion
extraordinaria se resolverd en el marco del Coédigo de
Procedimiento Civil por ser el estatuto en rigor para cuando
se profirio la sentencia y se elevd la casacidon. Asi se haya
concedido y admitido en vigencia del nuevo ordenamiento.
Los articulos 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por la
regla 624 del Codigo General del Proceso, ern vigor a partir
del 1° de enero de 2016, y 625-5, ibidem, ciertamente,
establecen que los rrecursos interpuestos (...}, se regirdn por
las leyes vigentes cuarido se interpusieror.

Las acusaciones compendiadas, replicadas por la otra
parte, igualmente se estudiaran aunadas. La razon estriba
en que todas denuncian la violacién de unas mismas
disposiciones materiales. Adem&s, como eén su momento se
vera, los errores probatorios se encadenan, en tanto,

algunos, penden de la estructuracion de otros.

4.2. Las precisiones son de capital importancia. Al
final de cuentas, en el contexto, el tema neuralgico lo
- constituye la apreciacién de la contraescritura privada.
Mientras para la recurrente demostraba suficientemente la
simulacion, inclusive al margen de la pruebe indiciaria, €l
Tribunal, sin desconocer su contenido objetivo, lo tuvo por

‘desvirtuado por dos razones encontradas.

Por una parte, cuando sefialdé que los indicios

edificados por el juzgado se destenian, «se diluyens, fueron
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sus palabras, lo cual, «de paso infirmafba] el contenido del
documento referidos. Por otra, cuando destruyé la incuria
atribuida a la parte demandada frente al recaudo de la
prueba grafolégica. Esto ultimo, al asentar en las
actuaciones que el instrumento que daba cuenta de la
presunta simulacion fue sdesconocido y tachado de faiso’.

4.3. El razonamiento ¢s incompatible, pues, a la vez, al
documento se le otorgé y negéd eficacia juridica. Solo que, en
cuanto a lo positivo, lo tuvo por infirmado. El aspecto
negativo ¢s el que se aviene al desenvolvimiento y la .
realidad del proceso. Por esto, se prioriza su andlisis, dado
que en el evento de carecerse de certeza acerca de la
procedencia y autoria de la prueba’, el grueso de los errores
probatorios quedarian sin sustento.

4.4. El instrumento en cuestion, es facil notarlo, no
pudo oponerse a Elvinia Sanchez Pérez, quien
supuestamente lo redacté y firmé. Antes del litigio habia
fallecido. Y si bien, en lo juridico, el lugar lo ocupan los
heredercs, en ¢l caso, por su hija Angie Daniela Sanchez
Pérez, asi vinculade y calificada de «causahabientes por el
ad-quem, cierto es, no estaba compelida a tacharlo de falso.

Lo unico que debia hacer era desconocer la prueba si
no le constaba que su progenitora la elaboré o firmé, Asi se
desprende del articulo 289, inciso 2° del Codigo de
Procedimiento Civil. En ese caso, ¢l documento no se reputa

! Segun {a norma 252 del Cédigo de Procedimiento Civil, es «auténtico un documento
cuando existe certaza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito o Sfirmadow,
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auténtico. El canon 252-3, ibidem, lo excluye como tal,
cuando los «sucesores del causante a guien se atribuyes

hicieren la manifestacién de no constarles el hecho.

En el mismo sentido los articulos 244 y 272 del Cédigo
General del Proceso. Los preceptos, en general, establecen
que la presuncion de autenticidad no se aplica tratandose
de documentos que «hayan sido tachados de falso o

desconocidos, segun el casor.

La distincion es axial. Repercute en punio de las
cargas probatorias. En la tacha de falsedad de los
documentos publicos y privados, estos ultimos de las partes
y no de terceros, corresponde demostrar el supuesto de
hecho a quien la formmula. El desconocimiento del medio de
conviccién, por el contrario, tanto en ¢l antiguo régimen
como en ¢] nuevo, debe ser propuesto por la parte contra la
cual se opone el documento o por ios sucesores del
causante a quien se atribuye, y desde ¢l punto de vista
probatorio, traslada a la otra parte, a quien lo ha aportado
al proceso, ¢l deber de demostrar la autenticidad mediante
el tramite indicado para tacha, porque si no se hace la
manifestaciéon del caso, en la forma prevista por ley, la

consecuencia es, tenerlo por auténtico.

De tal modo qQue, no pueden confundirse «tacha de
falsedad» y sdesconocimientor, como medios de impugnacién
de los documentos, por cuanto, no obstante sus
semejanzas, presentan diferencias en la forma de

proposicién y en las cargas probatorias, segin se expuso.

16
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La tacha o exteriorizacion del desconocimiento, se
imponen para quebrar la autenticidad documental porque
por disposicion legal rse presumen auténticos» «los
documentos publicos y privados emanados de las partes o de
terceros, en original o en copia, elaborados, firmados o
manuscritos, y los que contengan la reproduccion de la voz ¢
de la imagen, mientras no hayan sido tachados de failso o
desconocidos, gequn el casoe (articulo 244 del Cédigo
General del Proceso). Ahora, sfefl desconocimiento no procede
respecto de las reproducciones de la voz o de la imagen de la
parte contra la cual se aducen, ni de los documentos
suscritos 0 manuscritos por dicha parte, respecto de los
cuales deberd presentarse la tacha y probarse por quien la
alegar (articulo 272, ibfdem). Por supuesto, en ¢l caso del
heredero. a él, por regla general, no le consta que haya sido
suscrit0 o manuscritc por su causante. En tales
condiciones, la circunstancia de no proponer la tacha
material en la oportunidad requerida por ley, o el
desconocimiento motivado, se tendra por reconocido el
doecumento o por indiscutida su autenticidad.

La tacha de falsedad, por tanto, supone una querella
que denuncia la falsedad en pos de destruir su existencia,
que propone o impugne directamente la contraparte de
quien presenté el documento, alegando y probando la
falsedad material, para discutir su eficacia probatoria. Se
surte en casos, como cuando el autor del documento, o la
voz o la imagen grabadas no corresponden a la persona a la
que se atribuye, o cuando el documento ha sido adulterado

17
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luego de elaborado, etc. Por supuesto, que dentro de la
tacha, no caben la falsedad intelectual o ideologica, la
mendacidad o simulacion del contenide del documento, en

cuanto declaraciones de voluntad o ideoldgicas.

El desconocimiento, no es tacha de su existencia legal,
sino cuestionar y poner en entredicho; es desconfiar y
censurar ¢ rechazar la autoria que se imputa porque no le
consta que a quien se atribuye sea el autor, expresandolo y
explicandolo en la solicitud, con la particularidad de que
invierte la carga de la prueba a quien lo presentd para que
demuestre su veracidad, autenticidad o procedencia, so
pena de que si no se «...} establece la autenticidad del
documento desconocido carecerd de eficacia probatorias
{articulo 272 del Codigo General del Proceso), por cuante su
proposito es aniquilar la presunciéon de autenticidad para
que no produzca efectos. El desconocimiento no es medio
apto para alegar problemas de alteracién o integralidad
material del documento, porque estos motivos son materia

propia de la querella civil de falsedad.

4.5. En el caso, comoc el documentos mencionado,
segin el cual, para el Tribunal, daba cuenta de la
simulacién, se opuse a una heredera, resultaba
intrascendente que se haya o no tachado de falso. Lo
vinculante es que se hubiese desconocido. Y a no dudarlo,

en la contestacién de la demanda, asi acontecio.

De una parte, en respuesta al respectivo hecho el

guardador de la menor Angie Danicla Sanchez Pérez dijo
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que «desconozco la autenticidad y veracidad del documento
aportados. De otra, en el acpite de excepciones, manifesté
«desconocer el presunto contradocumento.. Es curioso,
sefial6, que haya aparecido seis afios después,

La contraescritura privada, entonces, asi desvirtie la
hipoteca y la dacidn en pago, carecia de eficacia
demostrativa. Su autenticidad no fue demostrada. La actora
seguramente creyd que era obra de la otra parte. Al punto
de enarbolarse en contra de ésta, por su incuria, un indicio.

El documento en definitiva, no es que haya sido
infirmado. Segin el Tribunal, luego de estudiados de
manera completa los «testimoniose, la crestante prueba
documentab y lo sexpresado por las partes al absolver
interrogatorice. Simplemente, la duda acerca de su origen v
de su autoria no fue despejada. El juzgador, en ese sentido,
acerté cuando, al remate, memord que el indicio de
pasividad procesal no se estructuraba, entre otras razones,
por cuanto el documento habia sido «desconocidos.

4.6. Frente a lo expuesto, los errores de derecho
probatorios construidos alrededor del citado documento,
caen por s propio peso.

4.6.1. La autenticidad se erigia en requisito para la
apreciacién juridica del instrumento. Como ello no ocurrio,
el Tribunal no pudo desconocer ni la prueba ni la
declaracion unilateral, ni la confesion extrajudicial.
Tampoco «descoyunté» de dicho medio de conviccién la
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declaracion de Luz Marina Henao Barbosa, en tanto, si la

miro al margen, procedio correctamente.

4.6.2. El ejercicio de la autonomia de la voluntad

conlleva, es la normna, que ¢l designio de los contratantes

concuerde con su real volicién y el pacto se tenga como
verdadero y eficaz. Por esto, la carga de remover el velo que
lo arropa y exponer su contenido a la luz, corresponde a
quien lo impugna. Asi, debe demostrar la distorsién entre la

voluntad declarada y la genuina.

4.6.2.1. Como el acuerdo falso se urde en la sombra,

los artifices evitan descubrir sus auténticos designios. El

sigilo, la mentira y el engafio son sus aliados. Persisten,
inclusive, en testimoniar las propias mentiras. De ahi que la
prueba indiciaria sirve para dejarlos en evidencia, pero esto

no significa desplazar los medios directos. Para la Corte:

f...) dada la naturaleza misma del negocio que se espera
descubrir, caracterizado por haberse realizado en la privacidad
de los contratantes y con la firme intencibn de que permaneciera
oculto, es de esperarse que no se hayan dejado mayores
vestigios de su existencia; de ahf la dificuttad de demostrarlo
mediante probanzas directas. No obstante, las mdximas de la
experiencia constituyen un mecanismo eficaz e irreemplazable a
Jin de determinar la presencia de ese negocio secreto.

sLa simulacion ~expreso FERRARA-, como divergencia psicaidgica
que es de la intencién de los declarantes, se substrae a una
prueba directa, y mas bien se induce, se infiere del ambiente en
gue ha nacido el contrate, de las relaciones entre las partes, del
contenido de aquél y circunstancias que lo acompanan. La
prueba de la simulacion es indirecta, de indicios, de conjeturas
{per coniecturas, signa et urgenies suspiciones) y es la que
verdaderamente hiere a fondo la simulacién, porque la combuate
en el mismo terreno’f(...).

«Asi las cosas, es a través de la inferencia indiciaria como el
sentenciador puede, a partir de hechos debidamente

s
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comprobados y valorados come signos, arribar a conclusiones
que no podrian jamdas revelarse de no ser por la mediacién del
razonarienfc humano. De ahf que a este tipo de prueba se le
lame también circunstancial o indirecta, pues el juez no tiene
ningiin contacto sensible {empirico) con el hecho desconocido,
pero st con otros que unicamente el entendimiento humano puede

ligar con el primero.

«Son entonces los testimonios, declaraciones, oconfesiones,
documentos, o cualquier otro tipo de prueba directa, valorados en
conjunto, lo que permitird arribar -por medio de la inferencia
indiciaria— al hecho desconocido pero cognoscible que quedoé en la
estricta intimidad de los contrayentes por propia voluntads?,

La demostracion de la simulacién, como se observa,
obedece a un esquema de libertad probatoria. Pese al
cardcter axial del indicio, en la heuristica de los hechos
cualquier elemente de juicio es 1itidl para formar el
convencimiento del juez (articulos 175 del Cédigo de
Procedimiento Civil y 165 del Cédigo General del Proceso).
Todo, en pro de establecer la declaracién deliberada y
disconforme, el consilium fraudis, que rebasa la reserva
mental (simulacion unilateral) y ¢l engafio a terceros.

El esquema de la prueba indirecta requiere, por un
lado, la demostracién del hecho indicador o indicante, es su
presupuesto imprescindible, y cualquier medio es idéneo
para -sentarlo. Por otro, ¢l hecho desconocido o indicado, el
cual se infiere mediante un proceso intelectual con apoyo
en las reglas de la ciencia, la légica o la experiencia.

La prueba por indirecta hace evidente la simulacién
frente a la presencia de una pluralidad de indicios graves,
concordantes y convergentes. Analizados en conjunto,

2 C8J. Civil. Sentencia de 5 de agoato de 2013, expediente 00103,

2]
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conforme a las reglas de la sana critica, solo encuentra
explicacion razonable cuando conducen a la existencia del

acuerdo velado y, a su vez, desmienten ¢! acto aparente.

4.6.2.2. Uno de los errores de contemplacion juridica
de la prucba indiciaria se hace derivar del contenido de la
clausula décima de la hipoteca. Segiin su tenor, la
sacreedora manifiesta gue en caso de muerte autoriza a la
deudora para que la suma mutuada sea pogada a Juan
Carlos Gonzdalez Sdanchez y Adriana del Pilar Gonzdlez
Sdnchez (...), a quienes nombro como albacea de dicha suma

Yy quien podrd cancelar la presente hipotecar.

Para la censura, lo transcrito contiene precauciones
sospechosas, normalmente innecesarias. Resulta exodtico
que los dineros no pasaran a los herederos de la causante,
la acreedora, sino a los hijos de la deudora. Esto, sin
embargo, no es lo que dice el hecho indicante.
Sencillamente, que en caso de muerte, diputa a sus
sobrinos para recibir el pago con la consecuente
cancelacion de la hipoteca. Por supuesto, la calidad
indicada comporta la obligacién de rendir cuentas a la
sucesion. Se trataba de una disposicién previsible que a la
postre decayd, dado que el pago se hizo antes del

fallecimiento de la acreedora.

4.6.2.3. El otro error de derecho que se entronca con
los indicios, parentesco, familiaridad, confianza, retencion
de la posesién, entre otros, alude a la apreciacién de las

pruebas en conjunto. Para la censura, €] Tribunal «jamds
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(los] conectd racionalmente con la contraescritura que
contiene la confesiéne. Como el elemento de juicio que se
trae en el contraste carece de eficacia juridica, como quedé
elucidado, la falta tampoco pudo estructurarse.

4.6.3. Los demas errores de eficacia demostrativa,
igualmente son inexistentes,

4.6.3.1. La indivisibilidad de la confesién reside en la
relacion de conexidad entre el hecho admitido y el
adicionado (articulo 200 del Codigo de Procedimiento Civil).
El lazo de conexion no se predica cuando se trata de
circunstancias distintas por su origen, asi sean de similar
naturaleza. En palabras de esta Corporacién:

«Pero si entre los hechos agregados y el que se admite, no se da
ese lazo o conexion juridica, si aquéllos son hechos distintos e
mdependientes del aceptado, su apreciacién debe verificarse por
separado, porque en ellos hay una declaracién de parte, que
como tal es divisible, como lo establece el mismo precepto al
determinar que si “la declaracién de parte comprenda hechos
distintos gue no guarden intima conexién con el confesado,
aquellos se apreciardn seporadamente”, hipétesis que estructura
la Namada “confesién compuesta®, frente a la cual es factible
separar el hecho agregado del admitido, precisamente por la
tnconexion que se da entre ellos "ya que el primero tiene origen
distinto al del segundo, en frente del cual el confesante asume el
deber de probar su defensa” (Sent. del 29 de enerc de 1975p2,

Segiin el cargo, el principio de inescindibilidad de la
confesidn se viold. La actora admitié los préstamos, pero
ligados a una cooperativa por sumas que no superaban los
$15'000.000. El Tribuna! aprecié aquello y cercend lo
ulimo para concluir que los adquiria de su hermana.

? C8J. Civi, Sentencia de 23 de mayo de 2006, expediente 08646.




Radicacion: 73001-31-03-004-2011-00313-01

Empero, €l error es inexistente, al margen de la inferencia y

de otros créditos de origen distinto, como pasa a verse.

Lo primero a advertirse ¢s que la entrega de dineros de
Elvinia a Maria Luisa, el juzgador dijo que de ello «dan
cuenta los testigos». No se trata de la confesion. Tampoco
cercené la prueba. Primero, al decir que los «préstamos de
dinero a los que se asegura por la demandante recurria y
que siempre lo hacia ante la mencionada entidad, eran
sumas no tan altas». Segundo, cuando evocd que ella
aseguro «no solo tener créditos con la cooperativa {...), sino

que también le adeudaba direros a “muchas personas™.

4.6.3. Relacionado con el sprecio inisorios, el
sentenciador lo justific6 en la practica negocial para
aminorar gastos. El fraude al fisco, es cierto, no puede
fundar una regla de la sana critica. No obstante, como se
trata de establecer que el precio es simulado, el error
tendria incidencia si los demas medios de conviccién
analizados indicaban el hecho. Si hubo precio, solo que es
lesivo, el restablecimiento del equilibric econémico nada

tiene que ver con la supuesta apariencia que se investiga.

Cosa distinta es que la dacién en pago no obedezea a
ninguna contraprestacion. El Tribunal la dejé descubierta
en los préstamos de Elvinia a Maria Luisa, todo, a partir de
lo declarado por Luz Marina Henao Barbosa, Mario
Fernando Jiménez Agudelo y William Sanchez Pulido. Las
obligaciones, dijo, *para nada lucen irreales». El indicio del

precio irrisorio, entonces, quedaba contrarrestado.
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4.7. Lo discurrido hasta el momento deja en pie las
conclusiones relacionadas del Tribunal acerca de la
seriedad y realidad de los negocios juridicos cuestionados.
Esto releva a la Corte de estudiar los demds errores
probatorios denunciados, inclusive en la hipétesis de su
existencia. La razon estriba en que aquello, por si, es
suficiente para seguir sosteniendo el fallo recurrido. A su

vez justifica el motivo para acumular los tres cargos.

Como tiene explicado la Sala, +f...) cuando la sentencia
se basa en varios motivos jurldicos, independientes, pero
cada uno con fuerza suficiente para sustentar la decisién
Jurisdiccional, no es dificil descubrir qgue si la censura en
casacién es ineficaz para desvirtuar todos los soportes del
fallo, porque permanece en vigor alguno que le mantiene su
firmeza en derecho, el recurso no es susceptible de
prosperar, aun en el supuesto de que fueran destruidos los
motivos restantes de la sentencia acusadav®.

4.7.1. Con todo, en punto del cargo segundo, no es
cierto, segun lo razonado hasta ahora, que se haya
«descartado el acto simulado a partir de meras suposicioness.
El error de derecho por haberse omitido decretar de oficio el
testimonio de la abogada Rosa Lia Sénchez Pérez, para
establecer con certeza la simulacién, es inexistente.

* C8J. .C’ivil. Sentencia de 3 de junio de 2014, expedients 00218, reiterando
sentencia 134 de 27 de junio de 2005 y G. J. Tomoa LXXIXVII-596 ¥ CL)-199,
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El poder deber en cuestion solo procede sobre
verdades y reales objetivas. Tiene como propésito elevar los
estandares probatorios. Por ejemplo, para superar la duda
razonable o fundamentar con mayor rigor y vigor la
decisién. De ahi que esta sujeto a que las pruehas secan
«titiless y sconvenientes», al tenor de los articulos 37-4, 179 y
180 del Codigo de Procedimiento Civil, hoy articulos 42-4,
169 y 170 del Cédigo General del Proceso. Por una parte,
para evitar nulidades procesales o fallos inhibitorios. Por

otra, a fin de verificar los hechos alegados por las partes.

Como tiene sentado la Sala, «fsfi halla insuficiencia
demostrativa, decreta la prueba, al margen de que sea por el
incumplimiento de las cargas que incumben a las partes o
por su culpa o oresponsabilidad, como bisgueda de mayor
idoneidad y eficacia probatonia para obtener la certeza y
hacer que resplandezca la verdad e impere la fusticia»s.

El error de derecho, en el caso, simplemente, se
enrostra por eexistir suficientes antecedentes de la
simulaciéns. Se pretende, entonces, recopilar pruebas, no
para vigorizar la decision impugnada extraordinariamente o
para superar cualquier incertidumbre acerca de lo decidido,
como es la confirmaciéon de que los negocios impugnados se
ajustan a la realidad, sino para demostrar en contra. Y

dicho poder deber no lo es para ese propdsito.

4.7.2. Los errores de hecho del cargo tercero, carecen

de las caracteristicas de evidentes o trascendentes.

5 C8J. Civil. Sentencia de 18 de julio de 2014, expediente 00122,
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4.7.2.1. 8Si bien el Tribunal no menciond los
documentos sobre la liquidacion de intereses en la dacién
en pago y el reporte en los estados financieros, asi como en
las declaraciones de renta, esto no significa que fueron

preteridos.

El error probatorio se configura cuando la prueba es
determinante de la decision final. Si no, se trataria, al decir
la Corte, de una simple «‘deficiencia de expresién’ de los
medios y no un error de ‘apreciacién probatoria’, o como en
otra ocasién lo senalé, ‘no se presume ignorancia de las
pruebas por el sentenciador, cuando las conclusiones del
pronunciamiento se justifican a la luz de las mismas
pruebas’s. -

La simulacién supone que pese a liquidarse intereses
en la dacién en pago, en la realidad fueron fingidos, al
punto que no fueron pagados. Los documentos acusados,
en cambio, reflejan que si se causaron y percibieron.
Distinto es que los réditos calculados no hayan sido
declarados en su totalidad o correspondan a relaciones
comerciales con otras personas. Como en el cargo se
asocian con el litigio, el erTor de facto no se configura.

4.7.2.2. El mévil de la simulacién aducide en la
demanda, la mala asesoria y la salvaguarda del unico
patrimonio de la accionante, fue lo que llamé la atencion del

¢ C8J. Civil. Sentencia de 4 de diciembre de 2008, radicado 9354, reiterando fallos
de 5 de mayo de 1998 (CCLII-1355) y 092 de 17 de mayo de 2001, expediente 5704,

-
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Tribunal. De hecho asi lo dejé sentado cuando se refirié al
hecho segundo del escrito incoativo del proceso. El error,

por lo tanto, también es inexistente.

La evasion de los acreedores o los conflictos
conyugales, como causa del fingimiento, no son hechos que
haya vinculado a la demanda. Los encontréo en el fallo
apelado. Y como sobre los mismos venia edificado un indicio
de simulacién, necesariamente, para infirmar la sentencia,

también tenia que destruir la inferencia.

4.7.2.3. Aunque no existe prueba de la liquidacién de
la sociedad conyugal de la actora, para descartar como
movil del entramado la posible persecucién de su exmarido,
el error de hecho, al fundarse en la duda y no en la certeza,
se descarta por completo. Como la demanda tampoco refirié
expresamente ese hecho, en el cargo se sostiene que la
vigencia de dicha sociedad habria llevado al Tribunal a
admitir que la controversia econémica matrimonial «podria»

ser el motive que indujo a celebrar los actos simulados.

4.7.2.4. El vaciamiento patrimonial de la enajenante,
no obstante, su modesta situacién patrimonial, asi esté
acreditado, no conduce a demostrar, por si, la irrealidad de
los negocios ajustados. El indicio es apenas contingente, en
tanto, estaria sujeto a la demostracion directa o indirecta
del movil de la simulacidn, el cual, por las razones que

fueren, el Tribunal eché de menos.
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4.7.2.5, la inclinacién a simular también queda
climinada. El referente al cual se alude, la clausula exédtica
de Ia hipoteca, no existe, como se analizd en su momento.
La supuestamente realizada antes a favor de Miguel
Bermudez Quintero, con la participacion de Oscar
Bermudez Quintero, en el certificado de tradicién, respecto
de las notas 12 y 14, no aparece que la venta y la compra
hayan sido canceladas por simulacién. Y las del caso,
precisamente, el Tribunal no las encontré probadas.

4.7.2.6. A la tesis de los spequerios préstamoss, por
ultimo, se opone el de un solo contado, segin la redaccion
de la hipoteca. Pero como se trata de demostrar la ausencia
de todo crédito, el Tribunal lo que puso en duda es si todos
los dineros entregados por Elvinia a Maria Luisa
correspondian a la mera benevolencia y no a la inversa.
Parte de cllos fueron a titulo de mutuo y eso lo dejo sentado
con certeza. Lo préstamos de dinero, dijo, «no se gestaron en
un acto unico, sino que se produjo en varios momentosv.

4.8. Los cargos, en consecuencia, estan llamados al
fracaso.

8. DECISION
En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casucién, Ciyil, administrando justicia en
nombre de la Republica de Color\nbia y por autoridad de la
Ley, no casa la sentencia de 26 de febrero de 2015,
proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

29



Radicaciéon: 73001-31-03-004-2011-00313-01

Ibagué, Sala Civil-Familia, en el proceso incoado por Maria
Luisa Sanchez Pérez contra herederos determinados e

indeterminados de Elvinia Sanchez Pérez.

Las costas en casacion cormren a cargo de la
demandante recurrente. Ante la oposicién formulada, en la
liquidacién, inchiyase la suma de seis millones de pesos
($6°000.000.00) por concepto de agencias en derecho.

Céplese, notifiquese y en firme este proveido
vuelva el expediente a la oficina de origen.

\l\w,-‘ T
1.UIE ARMANDO TOLOSA VILLABONA

(Presidente d? la Sala)

ALVARO FERN GARCIA RESTREPO

AROLDO WILSO 0Z MONSALVO
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